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l l I Pracownia Komet i Meteoréw - Stowarzyszenie Astronomiczne
15 Stycznia 1996

PERSEIDY 1995 — UDANE LOWY !

Perseidy to juz od ponad 12 wiekéw bardzo regularny i aktywny réj pélnocnego nieba. Od tak dlugiego
czasu w okolicach maksimum aktywnosci mozemy obserwowac kilkadziesiat zjawisk w ciagu godziny. Od 1867
roku znany jest tez zwiazek tych meteoréw z ich kometa macierzysta P /Swift-Tuttle. Ostatnie przejscie tej
komety przez peryhelium, ktére mialo miejsce w grudniu 1992 roku spowodowalo pojawienie sie nowego,
waskiego i wysokiego maksimum aktywnosci, poprzedzajacego o okoto pét dnia stary, bardziej splaszczony
i nizszy pik. Pierwsze obserwacje wyzszego maksimum odnotowano juz w 1988 roku, jego aktywnos$¢ nie
przekroczyta jednak wtedy kilkudziesieciu meteoréw w ciagu godziny. Z roku na rok bylo juz jednak coraz
lepiej, tak ze ze wstepnych obliczen wynikalo, ze w polowie sierpnia 1993 roku mozemy oczekiwac spek-
takularnego zjawiska deszczu meteoréw. Niestety zakladane przez teoretykéw modele wyrzutu czastek z
powierzchni komety i ich rozklad na orbicie malo zgadzaly si¢ z rzeczywistoscia i zamiast zapowiadanych
liczb godzinnych rzedu stu tysiecy (!!') w 1993 roku mogliSmy podziwia¢ ich tylko kilkaset (dokladne wartosci
aktywnosci w obu maksimach i momenty ich wystapienia w poszczegdlnych latach zaprezentowane sa w Tabeli
1). Tak prawde méwiac obserwatorzy w Polsce widzieli ich jeszcze mniej, bo trwajaca okoto 90-120 minut
faza najwiekszej aktywnosci roju przypadla na godziny Switu. SzczeScie mieli tylko obserwatorzy na Wyspach
Kanaryjskich i Oceanie Atlantyckim, ktérzy mieli najlepsze warunki do obserwacji.

Tabela 1
Rok 1988 1989 1991 1992 1993 1994
Nowe maksimum
Dhugosé ekliptyczna 139.7 139.6 139.58 139.49 139. 54 139.595
ZHR 85 90 329 222 305 250
Stare maksimum
Dilugo$é ekliptyczna 140.2 140.0 140.0 140.07 140.3 7 140.0
ZHR 90 106 122 93 107 90

Chociaz z symulacji wykonanych przez I.P. Williamsa i Z. Wu z Queen Mary and Westfield College w
Londynie wynikalo, 7ze najwigszej aktywnosci powinnismy oczekiwac nie w 1993 roku lecz rok pézniej, niewielu
astronomoéw wierzyto w te zapowiedzi. Okazalo sie, ze stusznie. Wedlug ocen amerykanskich miloénikéw
astronomii (maksimum wystapito o godzinie 11” UT, czyli u nas w dzieri ale na zachodnim wybrzezu Stanéw
Zjednoczonych w srodku nocy) maksymalne Zenitalne Liczby Godzinne (ang. Zenithal Hourly Rate - ZHR to
liczba meteoréw jaka obserwowaltby jeden obserwator w idealnych warunkach astronomicznych z widoczno$cia
graniczng 6.5 mag. i w momencie, gdy radiant roju jest w zenicie) wyniosty 250+45.

Ten sam model zaprezentowany przez Williamsa i Wu przewidywal, ze w roku 1995 mozemy oczekiwaé
aktywno$ci niewiele nizszej. Z drugiej jednak strony dwa czynniki zniechecaly do obserwacji. Pierwszy
z nich to majaca wystapi¢ 10 sierpnia pelnia Ksiezyca, ktéra w najgorszym przypadku moze zredukowaé
liczbe obserwowanych zjawisk o czynnik 10! Druga sprawa to niekorzystny dla obserwatoréw w Polsce
moment wystapienia obu maksiméw aktywnos$ci. O ile w roku 1994 ominal nas gtéwny pik, to dla odmiany
$wietnie obserwowane bylo drugie, nizsze maksimum, ktére pojawilo si¢ okoto godziny 0" UT 13 sierpnia
z ZHR=130+44. Wedlug prognoz w 1995 roku mialy omina¢ nas obie atrakcje, bo maksimum gléwne
przepowiadane bylo na 12 sierpnia o godzinie 17”43 UT, a drugie na godzine 9" UT 13 sierpnia. Widaé
wiec, ze czas warunkéw dogodnych do obserwacji w Polsce (od 19" UT do 2" UT) zawierat sie prawie
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dokladnie w dotku pomiedzy maksimami. Je§li wiec aktywnos$é¢ miata by¢ podobna do tej z 1994 roku, to
bylibyémy skazani na ZHR rzedu 80. Dodajac do tego Ksiezyc dwa dni po pelni roz§wietlajacy niebo, nie
trzeba chyba méwic, ze perspektywy nie byly zachecajace.

Patrzac na to wszystko obiektywnie trudno bylo spodziewac sie duzego plonu obserwacyjnego z tegorocz-
nej akcji Perseidy 1995. Nie doceniliSmy jednak checi polskich obserwatoréw i pogody. Rok temu, gdy
Pracownia Komet i Meteoréw (PKiM) i Dzial Meteoréw i Geofizyki Sekcji Meteoréw i Meteorytéw PTMA
(SMiM) otrzymaty wspdlnie ponad 200 godzin obserwacji Perseid (vide Urania 6/95) myéleliSmy, ze przez
dlugi czas bedzie to wynik nie do pobicia. Okazalo sie jednak, ze grubo sie pomyliliSmy. W roku 1995 wszelkie
braki w aktywnosci roju i ukltadzie faz Ksiezyca nadrobita Swietna pogoda i aktywnos¢ obserwatoréw. Dzieki
ciezkiej pracy 58 wspdlpracownikéw PKiM i SMiM w okresie od 16 lipca do 22 sierpnia 1995 roku udato
nam sie otrzymaé przeogromna liczbe 649715™ efektywnego czasu obserwacji. Jest to liczba tak duza, ze
przekracza ona wynik calorocznej pracy wszystkich obserwatoréw PKiM i SMiM w 1994 roku. Calkowita
liczba zaobserwowanych meteoréw z roju Perseid wyniosta 3243.

Pelna lista obserwatoréw wraz z liczba wykonanych przez nich godzin obserwacji jest zaprezentowana
ponizej:

Maciej Reszelski 105", Arkadiusz Olech 61"50™, Janusz Kosinski 41"20™, Marcin Gajos 32",
Tomasz Fajfer 26", Krzysztof Gdula 20", Sylwia Holowacz 19735™, Agnieszka Kaczorowska 19735™,
Wojciech Jonderko 19h30m, Tomasz Dziubinski 19h, Konrad Szaruga 17h, Tomasz Lenart 15h,
Miroslaw Lenart 15h, Rafal Rychlicki 15h, Lukasz Rychlicki 15h, Lukasz Sanocki 15h,
Krzysztof Kamirski 14h10™ | Adam Grzeszuk 12725™ Jerzy Zagrodnik 12h10m Krzysztof Socha 120,
Izabela Solica 9"20™, Urszula Bak 9"15™, Joanna Hibowska 9"15™, Katarzyna Hibowska ghi1gm
Pawel Gembara 7738™, Janusz Pleszka 6745™, Krzysztof Wtorek 6", Bartosz Dabrowski 5"50™,
Michal Marek 5740™, Karol Zwilling 5"05™, Maciej Kwinta 5", Krzysztof Kida 4"30™,
Michal Jurek 4h22m, Grzegorz Bonikowski 4h20m, Anna Kasperska 4h, Tomasz Ramza 4h,
Bogumila Staszewska 4h, Dorota Szymarska 4h, Mieczyslaw Retlewski 4h, Krzysztof Zurek 3h55m,
Urszula Majewska 3h30m, Piotr Grzywacz Sh, Michal Kopczak 2h30m, Marcin Lewandowski Qh,
Sebastian Nieznaj 2", Lukasz Pospieszny 2k, Grzegorz Tondera 2", Jacek Burda 1"30™,
Elzbieta Brembor lh, Marcin Nowakowski lh, Tomasz Piotrowski lh, Maciej Poplawski 1h,
Robert Poplawski 1", Jézef Wianowski 1", Ewa Slezak 0"30™, Marek Dzik 0"30™,
Krzysztof Giza 0"30™, Tomasz Mazur 0"30™,

Majac juz tak duza prébke mogliSmy postawié¢ do$¢ wysokie warunki dotyczace jej selekcji. Selekcja
taka jest niezbedna jesli chcemy otrzymaé¢ warto$ciowe wnioski. I tak zarzadaliémy aby:

e $rednia widocznosé graniczna panujaca podczas obserwacji wynosita conajmniej 4.5 mag.,
e efektywny czas kazdej obserwacji wynosil conajmniej 30 minut,
e zachmurzenie w obserwowanym obszarze nie mogto byé¢ wigksze niz 25%.

Po zaaplikowaniu tych warunkéw zostalo nam “tylko” 403"03™ obserwacji indywidualnych, ktére bez
skruputéw mozna juz uzy¢ do wyliczenia ZHR. Napisalem “tylko” poniewaz jak wyraznie wida¢ odrzuceniu
ulegto ponad 200 godzin! Prawdopodobne przyczyny tego faktu i ich oméwienie postaramy sie przedstawic
w dalszej czedci tego opracowania.

Do liczenia ZHR stosowaliSmy wzor:

N - ,,.6.57LM

ZHR = (sin H)”

gdzie N to liczba godzinna z obserwacji, LM $rednia widocznos¢ graniczna dla gwiazd widocznych gotym
okiem, H wysoko$¢ radiantu Perseid nad horyzontem, a ri v to pewne stale charakterystyczne dla kazdego
roju. Korzystajac z literatury fachowej przyjelismy r = 2.51 v = 1.41.

Dodatkowo wyliczajac wysokoé¢ radiantu roju nad horyzontem uwzglednialiSmy jego dobowy ruch we
wspotrzednych réwnikowych. Jako wspélrzedne geograficzne miejsca obserwacji przyjeliSmy wspdtrzedne
Warszawy. Takie zalozenie, biorac pod uwage wielko$¢ naszego kraju, nie prowadzi do znacznych bledéw.

W zasadzie dobrych ocen liczb godzinnych w ciagu caltej aktywnosci roju nie mielidmy tylko jedne nocy
z 15 na 16 sierpnia, kiedy to nad cala Polska przechodzit deszczowy front atmosferyczny. Ostatecznie jednak,
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z powodu bardzo duzego btedu, zdecydowali$my sie odrzuci¢ takze punkt z nocy z 22 na 23 lipca. Tak wiec
wykres aktywnosci roju Perseid w 1995 roku zaprezentowany na Rysunku 1 ma tylko dwie male luki.

e A L B L B BNL AL L LI INLIUNLILES BN L
80% Rys. 1 i
. °F }ﬂ :
- il
el it
3 ot SR IR S T S SR SRR e

JD - 2449000

Co mozna wywnioskowaé z Rysunku 17 Po pierwsze latwo zauwazy¢, ze maksymalny punkt w nocy z 12
na 13 sierpnia (JD2449942.5) ma ZHR=86.6+8.4. Wida¢ wiegc stad, ze przewidywania odnos$nie momentéw
wystapienia maksiméw byly stuszne. Liczba ta bowiem dokladnie odpowiada aktywnosci roju w dotku
pomiedzy maksimami. Aby dokladniej zapoznac sie z aktywno$cia roju w samym maksimum przyjrzyjmy sie
danym uzyskanym przez obserwatoréw IMO w Niemczech i na Ukrainie, ktorzy zaprezentowali swéj wykres
aktywno$ci w sierpniowym numerze WGN, a my mozemy obejrzeé go na Rysunku 2. Widaé z niego wyraznie,
ze maksymalny punkt ZHR=160480 wystapil w okolicach godziny 18" UT. Po tym momencie aktywno$é roju
zaczela spadac¢. Mozna zadaé sobie pytanie, czy faktycznie pierwszy punkt wykresu odpowiada prawdziwemu
maksimum. Nie wiemy przeciez co dzialo si¢ na przyklad pét godziny wezesniej i czy wtedy ZHRy nie byly
wieksze. Tym razem jednak z pomoca przyszli Japoriczycy wykonujac wartosciowe obserwacje radarowe.
Wynika z nich, ze trwajaca 50 minut faza najwiekszej aktywnosci radioech (rzedu 300 w ciagu godziny)
obserwowana byla 12 sierpnia w godzinach 17:50-18:40 UT. Jest to wlasnie moment pierwszego punktu
wykresu na Rysunku 2 i logicznie jest zalozyé, ze wczeéniejsze punkty powinny odpowiadaé juz nizszym
wartosciom ZHR.
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Wréémy jednak do Rysunku 1. Poréwnujac ogélne zachowanie aktywnosci Perseid do lat poprzednich
mozemy zauwazy¢ jeszcze jedna réznice. Ot6z tegoroczna aktywnosé roju bardzo szybko przekroczyla poziom
ZHR=15-20 i utrzymywala sie na nim dtugo po maksimum. Swiadczy to o tym, ze material naniesiony przez
komete w strumieniu meteoroidéw roztozyl si¢ bardziej réwnomiernie, to znaczy ubylo go w srodku wstegi
pylu, a przybyto na obrzezach.

Mozna takze sprébowaé dowiedzie¢ sie jak wygladat rozklad masy meteoroidéw w strumieniu. Do tego
sa nam jednak niezbedne oceny jasno$ci. I w tym przypadku jednak obserwatorzy PKiM i SMiM nie zawiedli!
Dokonali oni bowiem az 2555 ocen jasno$ci meteoréw z roju Perseid. Calkowity rozktad tej wartosci jest
zaprezentowany na Rysunku 3. Jak zawsze najwiecej bylo meteoréw o jasnosciach 2 i 3 mag. Srednia jasno$c
tegorocznych Perseid wyniosta Jg,.=2.0 mag., co nie rézni sie prawie wecale od wartosci poprzednich ( w 1994
roku bylo to 1.9 mag., w 1993 1.8 mag., a w 1992 1.9 mag.). Poniewaz ocen jasnosci zjawisk bylo bardzo
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duzo (w zasadzie kazdej nocy kilkadziesiat, a w okolicach maksimum nawet kilkaset) mozemy bez problemu
przedstawi¢ jak zmieniala sie Srednia jasno$¢ meteoréw obserwowanych jednej nocy w ciagu calej aktywnogdci
roju. Wykres ten bedzie rzecz jasna méwil o srednim rozkladzie masy w strumieniu. Wynik tej operacji jest
przedstawiony na Rysunku 4. Jak wida¢ srednia jasno$é w miare rozsadnie rosnie, osiagajac najwyzszy punkt
w nocy maksimum, a potem troszke bardziej gwaltownie zaczyna spadac. éwiadczy to o tym, ze wiasnie
najwieksze czastki znajduja si¢ w centrum strumienia (one wlagnie dajg zjawiska najjasniejszych meteoréw),
a mniejsze na jego obrzezach. Otwartym pytaniem jest jednak, jak pemlia Ksiezyca z 10 sierpnia wplyneta
na ten wykres. Widomo przeciez, ze gdy niebo roz§wietla poswiata Ksiezyca trudniej jest obserwowaé
stabsze zjawiska, a przez to $rednia jasno$¢ meteoréw danej nocy jest sztucznie podwyzszana. Tak wiec w
rzeczywistosci punkty w okolicy 10 sierpnia (JD2449940.5) powiny leze¢ odrobine nizej. Nie powinno to
jednak zmieni¢ diametralnie zobrazowanego trendu i wyciagniete przez nas powyzej wnioski nadal pozostaja
stuszne.
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Dla 2310 meteoréw oceniono takze predko$é¢. Oceny tej dokonuje sie w zupelnie subiektywnej skali od 0
do 5, gdzie 0 odpowiada meteorowi stacjonarnemu, 1 bardzo wolnemu, 2 wolnemu, 3 Sredniemu, 4 szybkiemu
i 5 bardzo szybkiemu. W§rdd calej prébki zdecydowanie przewazaly zjawiska szybkie i bardzo szybkie, nic
wiec dziwnego, ze Srednia wyniosta 4.4. Biorac pod uwage, ze predkosci meteoroidéw w atmosferze zawieraja
sie od 10 km/s do 72 km/s mozemy wyliczyé, ze waro$¢ ta odpowiada 52 km/s. Jest to wynik troszke
odmienny od wartosci dotychczas znanej dla Perseid (59 km/s), nie jest to jednak wynikiem jakiej$ zmiany
lecz raczej efektem zbyt malej wielko$ci naszej probki.

Barwa zostala oceniona dla 2578 meteorow. W tym przypadku wyniki prawie wcale nie réznia sie
od zeszlorocznych. 1 tak 77.6% zjawisk bylo biatych, 11.7% zéttych, 2.4% biato-niebieskich, 2.1% po-
maranczowych, 1.8% czerwonych i 1.6% niebieskich. Pozostate kolory to na przyklad biato-zétty, biato-
czerwony, rézowy i zielony. Do$¢ dramatyczna zmiana nastapila w ilodci $ladéw, ktére pozostawily po
sobie jasniejsze zjawiska. W zesztym roku bylo to okolo 12%, a w tym az 21.3%! Niewiele (0.6%) zjawisk
zakonczylo sie efektownym rozblyskiem. Dla zadnego z meteoréw nie odnotowano fragmentaryzacji, ani
efektéw dzwigkowych.

Zgodnie 7z obietnica zajmiemy sie teraz oméwieniem prawdopodobnych przyczyn tak duzej liczby ob-
serwacji matowartosciowych. Pierwszym i w zasadzie najpowazniejszym bledem byt brak oceny widocznosci
granicznej panujacej podczas obserwacji. Niestety pomimo naszych wielokrotnych apeli, ze ocena ta jest
jedna z najwazniejszych rzeczy, ktére nalezy wykonaé¢ podczas obserwacji i obserwacja bez niej nie nadaje
sie do wyliczenia ZHR, kilka oséb nie wykonalo tej oceny. Pociggneto to za sobg fakt, ze ich obserwacje (o
ile wyznaczana byta jasno$é, predkosé i kolor zjawisk) zostaty wykorzystane tylko i wylacznie do opracowan
statystycznych.

Kolejne bledy w zasadzie tez dotycza widocznosci granicznej. PisaliSmy tez wielokrotnie, ze w trak-
cie obserwacji, w czasie ktérej do$¢ gwaltownie zmieniaja sie warunki atmosferyczne staramy sie notowaé
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widocznosé graniczna co 5-10 minut. Zeby wyjaénié¢ dlaczego jest to takie wazne postuzymy sie przyktadem.
Zalézmy, ze obserwator przez 55 minut swojej obserwacji ma stala widoczno$é 5.0 mag., jednak podczas
ostatnich pieciu minut nachodza chmury ograniczajace widocznos¢ do 2 mag. W prawidlowo zapisanej ob-
serwacji widocznos¢ graniczna powinnismy podac jako $rednia 11 pieciominutowych odstepéw czasowych, w
ktorych panowta widocznosé 5.0 mag. i jednego okresu takze o dtugosci 5 minut, podczas ktérego widocznosé
wynosila 2.0 mag. Stosujac wiec wzdr:

LM — Y tn-Ilmy,  11-5[min.]-5.0[mag.] + 5[min.] - 2.0[mag.]

— 4. .
Toor. 60[min ] 75lmag |

gdzie lm,, to widoczno$é w czasie t,, (symbol > oznacza sumowanie po wszystkich n-ach, czyli po wszys-
tkich odcinkach czasu, w ktérych wyznaczano widoczno$é), a Tio. to calkowity czas obserwacji, otrzymu-
jemy $redniag widoczno$éé¢ graniczna LMy, = 4.75 mag. Pamietajac o naszych zalozeniach, obserwacja ta
nadaje sie do wykorzystania. Jesli jednak obserwator odnotuje tylko widoczno$é poczatkowa (5.0 mag.),
srodkowa (5.0 mag.) i koricowa (2.0 mag.), otrzyma srednia widocznos$¢ graniczna LMz, = 4.0 mag., co przy
braku odpowiednich komentarzy spowoduje odrzucenie tej obserwacji! Dokladnie z tych samych przyczyn
musieliémy odrzucié¢ kilka obserwacji rozpoczetych za wezeénie (niebo bylto jeszcze wtedy mocno rozjagnione
przez zachodzgce Slorice i w zwiazku z tym pierwsza ocena widoczno$ci granicznej byta bardzo niska) lub
bez dostatecznej adaptacji wzroku do ciemnoéci.

Pojawilo sie tez kilka obserwacji bardzo krétkich pod wzgledem czasowym. Warto tutaj dodaé, ze
najbardziej warto$ciowa obserwacja jest obserwacja trwajaca conajmniej godzine. Wszystkie ktétsze czasy
moga by¢ stosowane tylko w okolicach maksiméw aktywnych rojéw. Dodatkowo w przypadku obserwacji
jakiego$ stabego roju i braku jego zjawisk w ciagu godzinnego czasu obserwacji polecamy bardzo przedtuzenie
obserwacji nawet do péttorej godziny. Wiaze sie to z tym, ze wynik zerowy (wazny jak kazdy inny!) jest
klopotliwy pod wzgledem liczenia bledu wyznaczenia ZHR. Im mniej takich wynikéw, tym mniej ktopotdw.

Byto tez kilka obserwacji przeprowadzonych w warunkach, w ktérych pracy w ogdle nie nalezy zaczynac.
Przypominamy jeszcze raz, ze tylko w bardzo wyjatkowych przypadkach (maksimum bardzo aktywnego roju)
mozemy przeprowadzié¢ obserwacje, gdy widoczno$¢ graniczna jest gorsza niz 4.5 mag.! Dodam jeszcze gwoli
Scistosci, ze widoczno$¢ graniczna wyznaczamy patrzac na gwiazdy katem oka lub méwiac inaczej zerkajac
(wieksza czuto$é oka, bo promienie padaja wtedy na skrajne czesci siatkéwki, gdzie jest duza koncentracja
bardzo czutych na mate ilosci $wiatta precikéw). Wyznaczanie widocznodci granicznej za pomocg patrzenia
na wprost daje zanizone rezultaty i moze spowodowaé niepotrzebne odrzucenie dobrej w zasadzie obserwacji!

Ze zrozumialych przyczyn do wykresu aktywnodci nie mogliSmy zaliczy¢ obserwacji wykonanych w gru-
pach obserwatorow, jesli nie zaznaczano przy tym, ktéry z obserwatoréw odnotowywat dane zjawisko i przez
kogo jeszcze z grupy bylo ono widziane. Brak tych dodatkowych danych powodowatl to, ze nie mogli$my
obserwacji grupowej rozbi¢ na indywidualne (ZHR dotyczy tylko i wylacznie obserwacji indywidualnej!) i
ich uzyteczno$¢ konczyla sie tylko na danych natury statystycznej.

Koiczac to opracowanie, Smialo mozna powiedzieé, ze akcja Perseidy 1995 to najbardziej udana akcja
dotyczaca obserwacji meteorow w historii polskich milo$nikéw astronomii. Bardzo trudno bedzie nam
poprawié¢ ten wynik lub nawet osiagnac podobny w przysztym roku. Jedli jednak ktos z Was chcialtby
nam w tym pomoéc, dowiedzie¢ sie czego$ wiecej o obserwacjach komet i meteoréw, bra¢ udziat w ciekawych
obozach astronomicznych i seminariach, a przez to poznaé ludzi o podobnych zainteresowaniach, by¢ na
biezaco informowanym o wszystkich wydarzeniach dotyczacych komet i meteoréw, mie¢ pewnosé, ze wyko-
nane przez siebie obserwacje zostana fachowo i rzetelnie opracowane, a pézniej przestane do International
Meteor Organization, zapraszamy serdecznie do wstapienia do PKiM. Oto nasz adres: Pracownia Komet i
Meteoréw, Arkadiusz Olech, ul. Zwirki i Wigury 11/34, 83-000 Pruszcz Gd. Czekamy na Wasze listy!

Arkadiusz Olech, Przemystaw Wozniak i Janusz W. Kosinski
PRENUMERATA CYRQLARZA NA I POLROCZE 1996 ROKU.
Wszystkim spéznialskim przypominam, ze prenumerata Cyrqlarza na I pélrocze 1996 roku kosztuje

7 zlotych. Ten numer naszego pisma przesylamy jeszcze do wszystkich prenumeratoréw z zeszlego roku,
prosimy jednak o jak najszybsze wplacenie wyzej wymienionej sumy na adres Redakcji w Pruszczu Gd.
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XII SEMINARIUM PKiM W WARSZAWIE

Przypominamy, ze w dniach 23-26 luty 1996 roku odbedzie sie w Centrum Astronomicznym PAN
(CAMK) w Warszawie XII Seminarium PKiM. W jego programie miedzy innymi referaty pracownikéw
CAMK, Centrum Badari Kosmicznych PAN i Obserwatorium Astronomicznego UW, pogadanki na temat
obserwacji meteoréw i nowoczesnych, mitogniczych technik obserwacyjnych w wykonaniu niektérych uczest-
nikéw seminarium, wreczenie nagréd laureatom konkursu na najlepszego obserwatora sezonu letniego w 1995
roku, podsumowanie dziatalno$ci PKiM w roku 1995, a takze wiele innych, ciekawych tematéw dotyczacych
Pracowni i jej rozwoju w najblizszym czasie.

Jeszcze raz zaznaczamy, ze wszystkim uczestnikom, ktérzy zostana zakwalifikowani na seminarium
catkowicie pokrywamy koszty podrézy. Nocleg jest bezplatny w apartamentach CAMK-u. Wyzywienie
w zakresie wlasnym. Prosimy o przywiezienie wlasnych $piwordw.

Na zgloszenia czekamy najpdzniej do 10 lutego 1996 roku pod warszawskim adresem Redakcji. Osoby,
ktére zgtosza sie po tym terminie, o ile zostana zakwalifikowane na seminarium, nie dostana zwrotu kosztow
podrézy. Osobom, ktére zostaly zakwalifikowane na seminarium nie bedziemy wysylaé specjalnych zaw-
iadomieri. O decyzji poinformujemy tylko te osoby, ktére na seminarium nie zostana zakwalifikowane (o ile
takie w ogdle beda, doswiadczenie bowiem uczy, ze zawsze na seminarium jest dosy¢ miejsc dla wszystkich
chetnych).

Spotkanie wszystkich uczestnikéw odbedzie sie w piatek 23 lutego w godzinach 17.30-18.30 CSE, w hallu
gtéwnym Dworca Centralnego w Warszawie (przy informacji). Wszystkich, ktérzy dojada pézniej lub z jakis
przyczyn nie beda mogli stawié¢ sie na spotkaniu, informujemy, ze do CAMK-u mozna dojecha¢ autobusem
108, ktory zaczyna swéj bieg na Pl. Trzech Krzyzy. Wysiadamy na siédmym przystanku tuz przy budynku
CAMK-u (ul. Bartycka 18).

Serdecznie zapraszamy wszystkich do uczestnictwa, !

DANE DO OBSERWACJI
Kometa 45P/Honda-Mrkos-Pajdusakova

Od pewnego juz czasu $wieci na naszym niebie do$é jasna kometa 45P/Honda-Mrkos-Pajdusakova.
Obecnie jej jasno$¢ wynosi okoto 7 mag., jest wiec dostepna do obserwacji przez nawet niewielkie lornetki.
Ponizej podajemy jej wspélrzedne (epoka 2000.0) na najblizszy okres czasu: 151 a = 19749™58% § =
—17°09'12", 201 «a = 19"15™40° § = —15°15'36", 251 o = 18"28™11° § = —12°10'24", 301
a = 17h26™m53° § = —07°22'12", 05 11 a = 16"00™53° § = +00°21/18", 1011 «a = 14"50™13° § =
+06°43'42", 1511 o = 13m49™55% § = +11°33/18".

Kometa Hyakutake (1995 Y1).

Wieczorem 25 grudnia 1995 roku Yuji Hyakutake odkryl, za pomoca swojej olbrzymiej lornetki 25x 150,
nowa komete o jasnosci 10.5 mag. Obecnie obiekt ten ma jasno$¢ okoto 10 mag., ale caly czas jasnieje.
Przez peryhelium przejdzie on w momencie T=1996.02.23,938 UT w odlegloséci 1.06376 od Stonica. W tym
momencie jego jasnos¢ na naszym niebie powinna wynosi¢ okolo 8 mag., co czyni go dostepnym przez srednie
lornetki. Ponizej podajemy jego efemeryde (epoka 2000.0): 18 I a = 15"53™15°% § = —18°11'12", 23 1
a = 16"16™29° § = —15°44/36", 281 a = 16"40m28° § = —12°54'30", 021l a = 17"05™05° § =
—09°42'36", 07 II a = 17"30™08° § = —06°12'06"”, 1211 « = 17"55™m26° § = —02°28'18", 1711
a = 18"20m43° § = 401°22'06", 22 11 o = 18"45™44% § = +05°11'42", 2711 « = 19"10™18° § =
+08°53'36".
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